Recurso de Revisién: RR/1296/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 280526923000127.
P ————— Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Maring,
ACTESO A LA INFOT

; Tamaulipas.
PROTE L 5 3 = . . -
T e T ast AL IPAS Comisionada Ponente: Rosalba vette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a treinta y uno de enero de! dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1296/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por la recurrente
generado respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio
280526923000127 presentada ante el Ayuntamiento de Soto la Maring,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

Nacional de Transparencia al Ayuntamiento de

TFamaulipas, la cual fue identificadall can'tiel

de’'la Contraloria Municipal

“Solicito el programa“‘:
: icontfene ".(Sic)

serialando las auditorias

Informacion P

TERCERO. Interposicidén del recurso de revision: Inconforme, el
veinte de junio del dos mil veintitrés, el particular interpuso el recurso de

revision, manifestando lo siguiente:

“hasta ef mormento no he tenido respuesta”
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INETITUTO OF TRANSPAGEHTIA, DF

Recurso de Revision: RRA296/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526823000127.
Ente Publice Responsakle: Ayuntamiento de Soto ia Marina,

g2

ACTESG A LA INFORMACION ¥ D Ta mau!ipas.

BT T NLES DEL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

CUARTO. Tramitacién del recurso de revisién:

a)

Turno del recurso de revision. En fecha diez de julio del dos mil
veintitrés, se ordendé su ingreso estadistico, el cual le
correspondid conocer a esta ponencia para su analisis bajo la
luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

Admision del recurso de revisidon. En fecha treinta y uno de
agosto del dos mil veintitrés, se admitié a tramite el presente
medio de impugnacién, y se declard abierto el periodo de
alegatos, a fin de que, dentro del término de siete dias
habiles, contados a partir del siguiente en que fuera
notificado el proveido en mencion, las partes manifestaran lo
que a su derecho conviniera.

i

Notificacién al sujeto obligado y.p

';_;o_ d aiggatos a fin de

jiera.

que manifestaran lo qué:a sti.derecho:co

Alegatos particuiaré"

ero de oficio 114, firmado por el titular de
Municipio dirigido a la directora de
Trans ;a{enéié del Municipio.
Cierre de Instruccion. Consecuentemente el quince de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el
articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se
declaré cerrado el periodo de instruccidn v se procedid a la

elaboracion de la presente resolucion.
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Recurso de Revisidn: RR/1296/2023/Al.

Folio de Solicitud de informacidn: 280526823000127.
[ Ente Piblico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,
ACCESO A LA INFORMSSION ¥ DR Tama uEipas,

POOTECCION DS DATOS FERSONALES OEL .. . . -
oA e Th st s Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

QUINTO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta
gue el ente recurrido emitié respuesta complementaria en el periodo de
alegatos, con fundamento en lo establecido en el articulo 158, numeral 1,
de la Ley de Transparencia local y comunicd al recurrente mediante
oficio antes descrito y anexando informacidn relacionada a lo solicitado ;
por lo que este Organo garante le manifestd que contaba con el
términos de quince dfas habiles, a fin de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso
de revisidn, ello con independencia de la resolucidn que se dicte en el

presente.

En razon de que fue debidamente .substanciado el expediente vy

de Tamauiipé::

c¢= petente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°,

apartado A, fraccidn }iV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos: de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccidn 1, 150
fracciones | y li, de la Ley Ceneral de Transparencia y Acceso a la
informacién Publica, 17 fraccion V de la Constitucién Politica del Estado
de Tamaulipas, v 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas.
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Recurso de Revision: RRA1296/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacion: 280528923000127.
Ente Publico Responsable: Ayuntamientc de Soto la Marina,

T MSTITUTO DE TRANSRARENCIA, DF ;
ACCESC & LA INFORMACKN ¥ DE Tamau !lpas.

PROTECCIAN DE DATOS PERSONALES DEL

R TADG 5 TAMADLIPAS Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias que forma
parte de este recurso se advierte que previo al estudio del fondo de la
litis, es necesario estudiar las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se advierten, para determinar lo que en Derecho
proceda, por tratarse de una cuestién de orden publico y estudio
preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el
Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca;
Registro: 164587, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;
Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis; 1.70.P.13 K; Pagina:
1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.EN ELEAMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIQSAM UEN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE “GUIEN “SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA:LA :SUP ENCIA DE LA QUEIA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptas 7: mo ﬂa afq, 74, fraccion Il

en el pdrrafo a!ud/do estab/ece
sa/es de fmprocedenaa deben ser

procediera su. estudio. En consecuencia, dicho anélisis debe llevarse a
cabo lo alegue'o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con
independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que
es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las

partes, por ser una cuestiéon de orden publico.
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Recurso de Revisidn: RR/1296/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280526923000127.
e e Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,
ALCESD A LA N ¥ DR Tamaulipas.

PROTECCION D DATOH PERSONALEY thit .. . - -
CETATG DE TAMAULIFAS Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

METITUTO DT TT

|. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método, previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso

de revisidn, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipodtesis de improcedencia siguientes:

e “Articufo 173
T El recurso serd desechado por improcedente cuando:

/.- Sea extermpordneo por haber transcurrido el'k azo establecido en el
articulo 158 de la presente Ley;
/.- Se esté tramitando, ante el Poderjud/ Jal, algi
defensa interpuesto por el recurrente;
lll- No actualice alguno de los supuestos previstos én el
la presente Ley; ;

V.- No se haya desahogado la pr

récurso o medio de

fticulo 159 de

tramite aigﬁn medio de defensa presentado por la parte

recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del Estado, en
contra del mismo acto que impugna a través del presente medio

de defensa.

I, En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica del Estado, se establecen los supuestos de
procedencia del recurso de revisién y, en el caso concreto, resulta

aplicable la fraccidon VI toda vez que hubo una falta de respuesta
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Recurso de Revision: RRA296/2023/Al
Folio de Solicitud de Informacion: 280526923000127.
T meriTe oe Toavismameen on Ente Publico Responsabler Ayuntamiento de Sote la Maring,

ACCESD b LA INFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

PROTECTION DE DATOS PERSONALES DEL F) . . -
RETADIO DE TAMAULHAS Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

\"L,j:; :}‘; %ﬁh éﬁi 2K
f‘% S I

por parte del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos

por la ley.

V. En el presente medio de impugnacidon no existid prevencion en
términos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

informacién Pdblica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la

solicitud.
VI. Noserealizd una consulta.

VIl.  Nose ampliaron los alcances de la solicitud.

Instituto analiza si

|. Causales de Sobreseimiento. Por otra partfa es’t'

se actualiza alguna causal de sobresesm[ento

revision, aparezca a/guna causal de
inos del presente Capitulo.” (Sic)

expediente, no seidesprende que el recurrente se haya desistido del
recurso, haya fallecido, © gque sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de Ia queja de acuerdo al
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, e agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fracciones VI de la norma antes referida, gue a la letra estipula lo

siguiente:
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- OQrgano garante, situacién por la cual

Recurso de Revisién: RRAZ96/2023/AL
Folio de Solicitud de Informacidn: 280526523000127.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,

IMSTITUTO DF TRAMSPARINGIA, BE

RGCEED /LA FORMACION ¥ DE Tamaulipas.
PROTECCIGN DE DATOS PERSONALES DEL e . . -
EETATIO DB TEMAULIPAS Cornisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.
FARTICULO 158,

1. £l recurso de revision proceders en contra de:

Vi- La falta de respuesta @ una solfcitud de acceso a la informacion
dentro defl plazo establecido en la ley;

De la revision a las constancias y documentos que obran en el
expediente se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se

pronunciara serd determinar si existe © no, una respuesta acorde y

completa a la solicitud de acceso a la informacién planteada por la

*proporczono una respuesta a travé

sefialando "I-a;_s..a‘udji;go’nas archivisticas que contiene.

» Agravio por el particular:

Falta de contestacién a una solicitud de informacion.

» Respuesta por correo Oficial de este Instituto:
Una vez admitido el presente recurso el sujeto obligado

emitié una respuesta a través de la direccion de correo
electrénico oficial de este Organo Garante de Transparencia
mediante un documento con ndmero de oficio 114, firmado
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Recurso de Revisidon: RRAZ9E6/2023/A.
Folio de Solicitud de informacion: 280526923000127.

e abli onsable: Ayuntamiento de Soto la Marina
IMATITUTO DE T'RANS{’AQEI:{CU\, 2273 Ente PUbilCO Resp y Ta au]i as,
ACTESD A LS INFORMACION ¥ DE ) m p’ .
PROTECCION DE DATOS PERSOIALES DEL Comisicnada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Terén,

por el titular de la Contraloria del Municipic dirigido a la

directora de Transparencia del Municipio

» Valor Probatorio:

El sujeto obligado aportdé como eiementos de prueba de su

intencidn, los siguientes:

a) 1.- Documental digital. - Consistente en un documento con ndmero de
oficio 114, firmado por el titular de la Contraloria del Municipio dirigido a

la directora de Transparencia del Municipio.

Instrumentales a las que se les concede.--*valor probatorio de

Le deiTra sparencia y

ticas que contiene; de la  cuales no

por lo cual el sujeto:obligado el dia catorce de septiembre, dentro del

periodo de aiegatos@ilégo a este Organo Garante una respuesta acorde a
la informacién solicitada por medio del correo institucional, consistente
en un documento con ndmero de oficio 114, firmado por el titular de la

Contralorfa del Municipio dirigido a la directora de Transparencia del.

Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina

que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona que los

syfetos obligados sefialados como responsables en un recurso de
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Recurso de Revision: RR/1296/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacidn: 280526923000127.

e BE Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Soto ia Marina,
ALCERS A LA D

{ Tamaulipas.
FROTECOION DE QAT DIMALER DEL I . -
N CSTANS BE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinseon Teran.

revisién, pueden modificar, e incluso, revocar el acto gue se les reclame
por parte de un particular, de tal manera que el medio de impugnacion

quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentido en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha cuatro de mayo del dos mil veintitrés
y la misma corresponde con lo solicitado por I1a particular, por lo que se

concluye gue no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVIl, Junio de 2008;

EQI\/Iateria(s): Administrativa; Tesis: VIII.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencis,
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccidon — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

pPagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

2 DE NULIDAD. PARA QUE SE
N El_ ARTICULO 90, FRACCION IV, DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO

”SOBRESE/M/ENIQ* N ELyJL

QUEDAP ENAPT[T UD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer parrafo, del
Codigo f—“lsca[ de la Federacién, vigente hasta el 31 de diciembre de
2005, establecia que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de
fa instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que ef articulo 203, fraccion
IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: la autoridad demandada deja sin efecto ef
acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion ef Jo. de diciembre de 2005 que entré en
vigor el Jo. de enero del arfio siguiente, fue expedida la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 9o,
fraccion IV, v 22 dltimo pdrrafo, establece lo siguiente: "Articulo o.
Procede el sobreseimiento: .. 1V, 5i la autoridad demandada defa sin
efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de la
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Recurso de Revision: RR/1296/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacidn: 280526923000127.

v Ente Publico Responsable; Ayuntamiento de Sote la Marina,
NSTIVUTO DE N

ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE Tarnaulipas.

PROTECCION B DATOS PEISONALES DEL . . . -
ESTADO DE TAMAULIOAS Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Terdn.

cdemanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impughada.’ Asi la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto, pues
ahora, para que el acto impughaco quede sin efecto debido a /a
revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante
a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en fos
que la autoridad se apoye para revocar la resolucion impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de manera
plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRFTENSION DEL
DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de [a Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no pueden revocar sus
actos si en eflos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
procede el juicio de lesividad. Asimismo, /a autoridad competente
podrd revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el
proceso. En el primer supuesto, sera suficiente que la revocacion
extinga el acto administrative impugnado, quedando la autoridad, en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente, en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes
del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que se
satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la extincién def
acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en
su caso, en la ampliacion, perc vinculada a la naturaleza del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el drgano
Jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal v
Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad. debe
analizar s/ la revocacion satisface las pretensiones del demandante,
pues de otro modo debers continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo
anterior es asf, toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidac
originado por la revocacion del acto durante la secuels procesal no
debe causar perjuicio al demandante pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por
e/ articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefialado
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere gue se ha modificado o
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro

de la hipotesis prevista en el articulo 174, fraccion H, de la Ley de
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Recurso de Revisidn: RR/1296/2023/A1.
Folio de Solicitud de Informacion: 28052692300G127.
e e N Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,
AGCESD A LA INFOT DMLY DE Tamaulipas.

SEOTESLIIN RE DATOS GHALEE DE . . .
o o oI EEDEL Comisionads Ponente: Rosalba vette Robinson Teran.

Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

TERCERO. Decisién. Con fundamentd en lo expuesto, en la parte

dispositiva de este fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién

Py 174, fraccion i, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad,

deberad declararse el sobreseimiento del recurso de revisidn interpuesto

por la particular, en contra del Ayuntamiento de Soto la Marina,

- Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificd su actuar,

olmando asi las pretensiones de la recurrente.

n:los articulos 67,
cia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de:Tamaulipas, las resoluciones de este
slicas, asegurandose en todo

confidencial o sensible se

Transpare@'é 1 & en formato de versién publica, en el que
se teste g‘é;gtache toda .dquella informacion que constituya un dato
personal, cuya estad prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su t:tular o en su caso, de guien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion iil; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se
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Recurso de Revision: RR/1296/2023/Al.
ﬁ Folio de Solicitud de Informacién: 280526223000127,
T R FRANEARENGIA DE Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Sotc fa Marina,

ACCESO A LA INFORMACION ¥ BE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ] . . -
EETADD DIE TAMAULIPAS Comisionada Ponente; Rosalba lvette Robinson Terdn.

RESUELVE

PRIMEROQO. Con fundamento en los articulos 162, numeral 1, fraccién
|, 174, fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revisidn, interpuesto con motivo de la solicitud de informacidén en contra
del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente

resolucion.

presente; résolucion, le asiste el

0" National de Transparencia,

TERCEROQ. Se |hstru5}e al Secretario Ejecutivo notificar a las partes,
de conformidad con el artfculo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
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y da fe

Recurso de Revisién: RR/1296/2023/AL

Faolio de Solicitud de Informacidn: 280526923000127.
mTT TG DE TRANSRARENCIA DR Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,
ASTESO A LA N WON Y DE Ta mauiipas.

B Fas RS DEL Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran,

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla vy los licenciados Rosalba lvette Robinson Terdn y Luis
Adridn Mendiola Padifla, Comisionados del Instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacién de Tamaulipas, siendo presidenta la primera vy
ponente la segunda de los nombrados, asistidos por la licenciada
Suheidy Sanchez Lara, S’é'gretaria Fjecutiva, mediante designacion de
Acuerdo AP-14-11-2023, aprgbado en fecha treinta y uno de mayo del dos
mil veintitrés e iniciando func:i'ci)nres a partir de fecha primero de junio del
dos mil veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de
la Ley de Transparencia y Acceso a’f‘:}_‘,a informacién Pablica de Tamaulipas,
del Instituto de Transparéhcia, ::de Acceso a la informacién y de

Proteccién de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza

Lic. RosalBa Ivette Robinson Teran
Comisionada

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRA296/2023/AL
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